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26.2.1915 - 21.5.1996

Am 21. Mai 1996 ist Karl Hoffmann, em. o. Professor der vergleichen-
den indogermanischen Sprachwissenschaft und der indo-iranischen Phi-
lologie an der Universitit Erlangen-Nirnberg, nach lingerer Krankheit in
Erlangen gestorben. Geboren am 26.2.1915 in Hof am Regen (Ober-
pfalz), verbrachte er Kindheit und Jugend in Miinchen, wo er 1934 mit
dem Studium der Indoiranistik und Indogermanistik begann. Seine wich-
tigsten akademischen Lehrer waren dort Walther Wiist und Ferdinand

Sommer, dazu der Slavist Erwin Koschmieder. Den Wehrdienst leistete
Hoffmann wiihrend des Zweiten Weltkrieges in Frankreich und RuBland,
suletzt auf Grund seiner indischen Sprachkenntnisse gemeinsam mit Paul
Thieme in der Indischen Legion ab. Im Verlauf eines Urlaubs promovier-
te er am 5.4.1941 mit einer ungedruckt gebliebenen Dissertation Die
altindoarischen Wérter mit -nd, besonders im Rgveda. Nach seiner Ha-
bilitation im Jahre 1951 wurde er 1952 an die Universitiit des Saarlandes,
von dort 1955 nach Erlangen berufen. Einen weiteren Ruf nach Bonn hat
er 1962 abgelehnt. Die Bayerische Akademie der Wissenschaften wihlte
ihn 1972 zu ihrem ordentlichen. die Osterreichische Akademie der Wis-
senschaften 1975 zu ihrem korrespondierenden Mitglied.

Hoffmann hat die Indoiranistik mit Recht als historisch-philologi-
sches und vergleichendes, im engen Zusammenhang damit die
Indogermanistik als historisch- oder besser: genealogisch-vergleichendes
Fach verstanden. Wesentliche Ansatzpunkte fir seine Untersuchungen
waren ihm stets die in der Uberlieferung der dltesten Texte zuniichst phi-
lologisch exakt. und das hieB8 oftmals: nach quellenkritischen Vorunter-
suchungen zu erfassenden sprachlichen Fakten. Erst so ermitteltes und
damit vielfach gegeniiber Angaben in Hand- und Worterbiichern signifi-
kant modifiziert erscheinendes Material wurde dann sprachwissenschaft
licher Bearbeitung unterzogen. Diese zielte gewdhnlich in einem ersten
vorrangigen Schritt auf einzelsprachliche Stellenwerte von Lauten, Wor-
tern, Formen und die den letzteren iibergeordneten Kategorien samt thren
den Kontexten zu entnehmenden genauven Bedeutungen oder morpho-
syntaktischen Funktionen ab. Wenn die Befunde es nahelegten. wurde
zweitens eine Verbindung zwischen Gegebenheiten niichstverwandter
Sprachen, so meist des Indoarischen bzw. Vedischen einerseits und des
Altiranischen andererseits mit diachronischem Blick auf eine priihistori-
sche Zwischengrundsprache wie das Indoiranische hergestellt. Auffal-
lend seltener fiihrte Hoffmann sein Material drittens aut in der noch frii-
heren Prihistorie bzw. in der indogermanischen Grundsprache anzusie-
delnde Rekonstrukte zuriick. Einen solchen dritten Schritt tat er in wohl-
begriindeter Zuriickhaltung behutsam und oft lediglich andeutungsweise
nur dann. wenn einschldgige Phinomene etwa des Altindischen und/oder
Altiranischen in der Weise mit solchen aus weiteren und fernerstchenden
verwandten Sprachen wie dem Griechischen, Hethitischen, Lateinischen
usw. kongruent waren, daB der RiickschluB auf diesen allen gemeinsame
Vorliufer sich als beste Erklirung der betreffenden Ubereinstimmungen
anbot.

Der ungewdhnlich breite und durchweg positive Widerhall, den
Hoffmanns Arbeiten weltweit in der zustindigen wissenschaftlichen Of-
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gen und der Relevanz seiner daraus hervorgegangenen Erkenntnisse.
Vieles davon ist als communis opinio in einschliigige Hand- und (etymo-
logische) Worterblicher eingegangen. auf vieles wird in Untersuchungen
von Mitforschern immer wieder verwiesen. Manche seiner Untersuchun-
gen wie etwa diejenige zum Injunktiv im Veda oder diejenigen zur
Schrift und zur Geschichte der Avesta-Uberlieferung sind grundlegender
Natur. Sie haben dariiber hinaus mit nicht wenigen weiteren Publikatio-
nen Hotfmanns., die groflenteils in nunmehr drei Bénden seiner Aufsdize
zur Indoiranistik zusammengefaBt vorliegen. ein zusitzliches signifikan-
tes Charakteristikum gemein: Der aufmerksame Leser findet in ihnen
mehrfach nicht nur iiberzeugende Losungen der in den jeweiligen Titeln
angedeuteten Probleme vor; nicht selten kann er auch feststellen, dal
sich das Hauptresultat oder der Weg, der zu ihm gefiihrt hat, zudem er-
hellend auf benachbarte Sach- oder Verfahrensfragen auswirkt. Im
Hinblick auf Quellen galt Hoffmanns Hauptaugenmerk dem reichhaltig
tradierten vedischen Indisch mit seinen chronologisch wie gattungs-
spezifisch vielschichtigen religiosen Texten. in Verbindung damit dann
auch dem in geringerem Umfang erhaltenen Altiranischen. d.h. a) dem
siidwestiranischen Altpersisch der Achiimenideninschriften und b) dem
in zwet Stufen liberkommenen ostiranischen Avestisch (Altavestisch der
Gathas Zarathustras und des liturgischen Yasna Haptanhaiu. Junga-
vestisch mit heterogenen heiligen Schriften der zoroastrischen Kirche).
Diese drei Bereiche — der des Vedischen und die der beiden altiranischen
Idiome — haben vor allem in sprachlicher Hinsicht so viele spezifische
Ubereinstimmungen. daB sie eine gemeinsame Vorstufe. das Indoirani-
sche. unausweichlich voraussetzen. Viele Fragen sprachlicher, aber teil-
weise auch inhaltlicher Art, die bei isolierter Betrachtung der jeweils
einzelsprachlichen Texte, Worter und Formen offenbleiben miifiten, kann
ein Kundiger 16sen, weil sich etliches Altiranische erst vom Vedischen
her verstehen 1aBt, mitunter aber auch umgekehrt Vedisches aus Alt-
iranischem beleuchtet wird. In wachem BewuBtsein dieser fundamenta-
len Gegebenheiten hat Hoffmann Indoiranistik und dariiber hinaus - weil
das Indoiranische ein besonders wichtiger Zweig des Gesamtindogerma-
nischen ist — auch Indogermanistik betrieben.

Seine Veroffentlichungen zum Vedischen weisen eine beachtliche
thematische Breite auf. Oftmals ausgehend von Beobachtungen an be-
stimmten Texten oder Textpassagen, reichen sie von philologischen Un-
tersuchungen zur Textkritik. Uberlieferungsgeschichte und Interpretati-
on. bezogen auf diverse. teilweise in verschiedenen Fassungen tradierte
vedische Korpora. bis hin zu zahlreichen Arbeiten mit vornehmlich
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sprachwissenschaftlich relevanten Resultaten: diese betreffen Lautlehre,
Akzentologie (so findet sich in einer seiner wenigen Rezensionen We-
sentliches zu Akzent und Akzentnotation des Satapatha-Brahmana).
Verbalmorphologie, Morpho- und Satzsyntax sowie hiufig den Wort-
schatz im Hinblick auf Form, Bedeutung und ggf. Etymologie wichtiger,
zuvor insoweil” unklar gebliebener Lexeme. Auch Hoffmanns opus
magnum, sein Buch Der Injunktiv im Veda. Eine synchronische Funk-
tionsuntersuchung (Heidelberg 1967), gehort in diesen Bereich. Eine
zentrale und archaische Erscheinung des vedischen Verbalsystems, der
von der fritheren Forschung nur disparat erfaBte und unzutreffend so ge-
nannte . Injunktiv’ (., Auftragsmodus®) wurde hier erstmals als eine klar
umrissene grammatische Kategorie nachgewiesen, die formal und funk-
tionell — d.h. morphosyntaktisch — in Opposition zu den Indikativen des
Priisens und Priiteritums einerseits und zu den Modi Konjunktiv. Optativ
und Imperativ anderseits stand. Als theoretisches und methodisches Riist-
zeug fir die Gesamtbeurteilung seines umfangreichen Belegmaterials
verwendete Hoffmann dabei von ihm weiterentwickelte strukturalistische
Ansiize seines Miinchner Lehrers Erwin Koschmieder: So erstens das
Konzept von grammatischen Kategorien als versprachlichten komplexen
Noemaggregaten®. die damit gewissermaBen als Gegenstiicke der Gram
matik zu den in moderner Lexikologie als Biindel semantischer Merk-
male verstandenen Wortbedeutungen erscheinen; und zweitens das Prin-
zip von Austauschproben mit im Gesamtsystem benachbarten Kategorien
zur Ermittlung von Haupt- und Nebenfunktionen einer noch zu untersu-
chenden Kategorie. SchlieBlich ergab sich aus der auf etwa 600-700
kommentierte vedische Satzbelege gestiitzten Untersuchung des Verfas-
sers iiberzeugend, daB der vedische .Injunktiv‘ eine prototypische extra-
temporale Kategorie finiter Verben war, mit der Hauptfunktion, einen
Vorgang in affirmativen wie prohibitiven Sitzen lediglich zu .erwihnen®,
ihn also nicht zu .berichten’ und nicht auf der Zeitachse einzuordnen.
Nicht minder wichtig sind Hoffmanns zahlreiche Arbeiten zum Alt-
iranischen. Sie betreffen sowohl das Avestische als auch das Alt-
persische. Viele davon erhellen — mutatis mutandis idhnlich wie die
vedistischen Beitriige - liberzeugend bestimmite Textstellen, Laute, Wor-
ter, Formen und auch Syntactica (wie z.B. der instruktive Aufsatz
.Priteritaler Optativ im Altiranischen* von 1976). Informative Gesamt-
darstellungen nach dem jeweiligen Forschungsstand hat Hoffmann auf
vorgegebenem begrenztem Raum 1958 mit dem Beitrag .. Altiranisch® im
Handbuch der Orientalistik und 1988 mit dem Artikel ..Avestan
Language™ im 3. Band der Encyclopaedia Iranica geboten; das Erschei-
nen seines zusammen mit Bernhard Forssman erarbeiteten Buches



Avestische Laut- und Flexionslehre (1996) zu erleben. war ihm nicht
mehr vergonnt. Besondere Tragweite fiir die einschligige Forschung hat-
ten Hoffmanns Arbeiten zur Geschichte der Avesta-Uberlieferung und
- in engem Zusammenhang damit — zu Eigenarten und Hintergriinden
der avestischen linksliufigen Buchstaben- und der altpersischen Keil-
schrift: So die gemeinsam mit Frau Narten publizierte Monographie Der
Sasanidische Archetvpus. Untersuchungen zu Schreibung und Laut-
gestall des Avestischen (Wiesbaden 1989) und die beiden korrelierenden
Aufsiitze .Zum Zeicheninventar der Avesta-Schrift” von 1971 sowie
..Zur altpersischen Schrift” von 1976. Hoffmanns Argumente ergaben.
daB die Schrift des fiir die sasanidische Zeit anzunehmenden Archetypus
unserer erst im spiiten 13. Jh. n.Chr. einsetzenden Avesta-Handschriften
selbst nicht Ergebnis einer langen Entwicklung war. Vielmehr diirfie sie
nach gewissen Vorlagen aramiischen Ursprungs wie vor allem der
Pahlavi-Buchschrift in der sasanidischen Epoche eigens neu geschaffen
worden sein, um die damalige Rezitation der heiligen Texte phonetisch
moglichst genau zu sichern. Diese Erkenntnis hatte weitreichende Konse-
quenzen systematischer und historischer Art. Die Avesta-Uberlieferung
echt danach nicht auf einen mit inkonsequenten matres lectionis
verschenen friiheren Konsonantentext aramiischer Priigung aus arsaki-
discher Zeit zuriick, der erst spiter willkiirlich vokalisiert worden wire,
wie das eine lange Zeit vorherrschende Theorie des Gottinger Tranisten
Andreas angenommen hatte. Vielmehr gilt es nach Hoffmann, die phone-
tische - also nicht phonologische — Schrift der Avesta-Handschriften fur
moderne Umschrifttexte wie fiir sprachliche Analysen zuniichst genau zu
transliterieren, dann moglichst zwischen darin reflektierten Bestandteilen
ilterer und jiingerer Lautungen zu unterscheiden und schilieBlich erst aul
so gewonnenem, relativ verldBlichem Terrain den Originaldialekten des
Alt- und Jungavestischen und ihrer sprachgeschichtlichen Beurteilung
niher zu kommen.

Ahnlich férderlich haben sich Arbeiten und Initiativen Hoffmanns im
Fach ,Indogermanistik* ausgewirkt. Zwar sind nur einige seiner Publika-
tionen schon im Titel als solche speziell zu dieser Disziplin gekennzeich-
net; so der grundlegende Tagungsbeitrag von 1969 zum Kategorien-
system des idg. Verbums oder der Aufsatz iiber das Verbum ,Hethitisch
luk(k)-, lukki-** und seine auBeranatolischen Entsprechungen von 1968.
Doch enthalten, wie eingangs bereits angedeutet wurde, Hoffmanns zahl-
reiche Schriften zur Indoiranistik bedeutsame Riickschliisse, Ausblicke
und Hinweise auch auf urindogermanische Grundlagen besprochener
Phinomene. Dieser Umgang mit vor- und iibereinzelsprachlichen Proble-
men folgte aus Hoffmanns Uberzeugung. da solide indogermanistische

Ergebnisse nur auf dem Boden historisch belegten sprachlichen Ver-
gleichsmaterials und seiner kompetent gehandhabten philologischen Vor-
sondicrung gedethen konnten. Hoffmann war zudem wohl der Erste in
der deutschsprachigen Indogermanstik, der die dort bis in die Zeit nach
dem 2. Weltkrieg unbeachtet gebliebene sog. Laryngaltheorie zum uridg.
Phonemsystem aus lautsystematischen und morphologischen Griinden
als richtig erkannte und vertrat.

Auch in sonstiger Weise hat sich Hoffmann um das Fach indo-
germanistk schr verdient gemacht: Zum einen dadurch, daB er zu Beginn
der fiinfziger Jahre damals bestehenden Engpiissen bei Publikations-
moglichkeiten durch die Begriindung der Miinchener Studien zur Sprach-
wissenschaft entgegentrat und diese viele Jahre hindurch mit herausgab,
zum anderen dadurch, daB er das Fach tiber seine von ihm hervorragend
ausgebildeten und mittlerweile weltweil bekannten Schiiler getordert hat.
Fiir sie war er wie fiir manche Kollegen und Bekannte ein groBer An-
reger und guter Freund. Neun heutige Fachkolleginnen und -kollegen
haben ber ihm mit hochgradig innovativen Dissertationen promoviert. Sie
alle sind verdientermafien friih und einige mehrfach auf einschligige Pro-
fessuren des In- und Auslandes berufen worden. Diese Schiiler und zahl-
reiche Kollegen und Freunde mit ihnen haben Hoffmann ihre Dankbar
keit und Wertschiitzung in einer ihm zum 70. Geburtstag gewidmeten
dreibindigen Festschrift von 1985 zum Ausdruck gebracht.

In Hoffmanns (Euvre beruhen die erzielten Ergebnisse stets aur uner-
miidhich geleisteter, erkennbar minuzioser Detailarbeit. Das gilt sowohl
fiir seine quellenbezogene philologische als auch fiir seine indogerma-
nistische Titigkeit. Als Sprachwissenschaftler ist Hoffmann im Sinne
Wilhelm von Humboldts verfahren, der in seiner Abhandlung Uber die
Verschiedenheit des menschlichen Sprachbaues ... geschrieben hat:
.Dies fiihrt ... in eine miihevolle. oft ins Kleinliche gehende Elementar-
untersuchung: es sind aber auch lauter in sich kleinliche Einzelheiten, auf
welchen der Totaleindruck der Sprachen beruht, und nichts ist mit ihrem
Studium so unvertriglich, als in ihnen bloB das GroBe, Geistige, Vorherr-
schende aufsuchen zu wollen. Genaues Eingehen in jede grammatische
Subtilitiit und Spalten der Worter in ihre Elemente ist durchaus notwen-
dig, um sich nicht in allen Urteilen iiber sie Irrtiimern auszusetzen. ™

Klaus Albert Strunk
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